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Analise Multidimensional da Sustentabilidade
Uma proposta metodoldgica a partir da Agroecologia*

Caporal, Francisco Roberto**
Costabeber, José Antbnio***

Resumo: O presente artigo pretende con-
tribuir na construcdo da Agroecologia como
paradigma cientifico a partir da elaboracéo
de uma proposta metodolégica para a anali-
se multidimensional da sustentabilidade.
Iniciamos defendendo a Agroecologia como
um promissor campo de conhecimento, uma
Ciéncia com especial poténcia para orien-
tar processos de transicao a estilos de agri-
cultura e de desenvolvimento rural susten-
taveis. Depois, apontamos a necessidade de
reduzir o grave equivoco que vem ocorren-
do na definicdo da Agroecologia, ndo raras
vezes assumida como um modelo de agri-
cultura, uma tecnologia ou uma politica
publica. Neste contexto, efetuamos uma
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primeira tentativa de definir seis dimen-
sdes de andlise da sustentabilidade, levan-
do-se em conta trés distintos niveis hierar-
guicos: dimensdes ecoldgica, econdmica e
social (primeiro nivel); dimensdes cultural
e politica (segundo nivel); e dimensao ética
(terceiro nivel). Concluimos pela necessi-
dade de aprofundar e qualificar esse deba-
te, jA que uma anéalise equivocada da sus-
tentabilidade pode comprometer severa-
mente nossa capacidade de adequada inter-
vencdo em processos de transi¢céo apoiados
nos principios da Agroecologia.
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1 Paradigma agroecoldgico
e sustentabilidade

Em anos mais recentes, a referéncia cons-
tante a Agroecologia tem sido bastante positi-
va, pois nos faz lembrar de estilos de agricul-
tura menos agressivos ao meio ambiente, que
promovem a inclusdo social e proporcionam
melhores condi¢bes econdmicas aos agricul-
tores. Nesse sentido, sdo comuns as interpre-
tacdes que vinculam a Agroecologia com "uma
vida mais saudavel"; "uma producéo agricola
dentro de uma légica em que a Natureza mos-
tra o caminho"; "uma agricultura socialmen-
te justa"; "o ato de trabalhar dentro do meio
ambiente, preservando-0"; "o equilibrio entre
nutrientes, solo, planta, 4gua e animais"; "o
continuar tirando alimentos da terra sem es-
gotar os recursos naturais"; "um novo equili-
brio nas relagcbes homem e natureza"; "uma
agricultura sem destruicdo do meio ambien-
te"; "uma agricultura que ndo exclui nin-
guém"; entre outras. Assim, o uso do termo
Agroecologia nos tem trazido a idéia e a ex-
pectativa de uma nova agricultura capaz de
fazer bem ao homem e ao meio ambiente.

Entretanto, se mostra cada vez mais evi-
dente uma profunda confus&o no uso do ter-
mo Agroecologia, gerando interpretacdes
conceituais que, em muitos casos, prejudi-
cam o entendimento da Agroecologia como
ciéncia que estabelece as bases para a cons-
trucdo de estilos de agricultura sustentavel
e de estratégias de desenvolvimento rural
sustentavel. Nao raro, tem-se confundido a
Agroecologia com um modelo de agricultu-
ra, com a adocdo de determinadas préticas
ou tecnologias agricolas e até com a oferta
de produtos "limpos" ou ecoldgicos, em opo-
sicdo a aqueles caracteristicos da Revolucéo
Verde. Exemplificando, é cada vez mais co-

mum ouvirmos frases equivocadas do tipo:
"existe mercado para a Agroecologia”; "a
Agroecologia produz tanto quanto a agricul-
tura convencional; "a Agroecologia € menos
rentavel que a agricultura convencional"; "a
Agroecologia € um novo modelo tecnoldgico”.
Em algumas situac¢des, chega-se a ouvir que,
"agora, a Agroecologia € uma politica publi-
ca". Apesar da provavel boa intencéo do seu
emprego, todas essas frases e expressdes
estdo equivocadas, se entendermos a Agro-
ecologia como enfoque cientifico. Na verda-
de, essas interpretacbes expressam um
enorme reducionismo do significado mais
amplo do termo Agroecologia, mascarando
sua potencialidade para apoiar processos de
desenvolvimento rural sustentavel.

Como orientacdo metodolégica, assumi-
mos nesse artigo a Agroecologia como um

"... a Agroecologia como um
enfoque cientifico destinado a
apoiar a transicdo dos atuais
modelos de desenvolvimento
rural e de agricultura convencio-
nais para estilos de desenvolvi-
mento rural e de agricultura
sustentaveis"

enfoque cientifico destinado a apoiar a tran-
sicdo dos atuais modelos de desenvolvimen-
to rural e de agricultura convencionais para
estilos de desenvolvimento rural e de agri-
cultura sustentaveis (CAPORAL;
COSTABEBER, 2000a; 2000b; 2001, 2002).
Partimos especialmente de escritos de
Altieri, para quem a Agroecologia constitui
um enfoque tedrico e metodoldgico que, lan-
¢ando mao de diversas disciplinas cientifi-
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cas, pretende estudar a ativi-
dade agréaria sob uma perspec-
tiva ecoldgical. A Agroecologia
baseia-se no conceito de agro-
ecossistema como unidade de
analise, tendo como propésito,
em ultima instancia, proporci-
onar as bases cientificas (prin-
cipios, conceitos e
metodologias) para apoiar o pro-
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diversas manifestacdes e inde-
pendentemente de suas deno-
minac¢des. Entdo, mais do que uma disci-
plina especifica, a Agroecologia constitui
um enfoque cientifico que redne varios
campos de conhecimento (as diversas se-
tas representam as contribui¢cées que séo
recolhidas de outras ciéncias ou discipli-
nas), uma vez que "reflexdes tedricas e
avancos cientificos, recebidos a partir de
distintas disciplinas", tém contribuido para
conformar o seu atual corpus teérico e
metodolégico (GUZMAN CASADO et al.,
2000, p. 81). Assim, o enfoque agroecolégico
pode ser definido como "a aplicacdo dos prin-
cipios e conceitos na Ecologia no manejo e
desenho de agroecossistemas sustenta-
veis", como nos ensina Gliessman (2000),
num horizonte temporal (a seta maior re-
presenta a transicado como um processo gra-
dual e multilinear através do tempo) que dé
cabida a construcdo e expansao de novos
saberes socioambientais, alimentando, as-
sim, 0 processo de transicdo agroecolégica.
Esta definicdo se expande na medida em
que a Agroecologia se nutre de outros cam-
pos de conhecimento e de outras discipli-
nas cientificas, assim como de saberes, co-
nhecimentos e experiéncias dos proéprios
agricultores, o que permite o estabeleci-
mento de marcos conceituais, metodoldgicos
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e estratégicos com maior capacidade para
orientar ndo apenas o desenho e manejo de
agroecossistemas sustentaveis, mas também
processos de desenvolvimento rural sustenté-
vel. E preciso deixar claro, porém, que a
Agroecologia nao oferece, por exemplo, uma
teoria sobre Desenvolvimento Rural, sobre
Metodologias Participativas e tampouco so-
bre Métodos para a Construcao e Validacéao
do Conhecimento Técnico. Mas busca nos
conhecimentos e experiéncias ja acumu-
ladas em Investigacdo-Acdo Participativa,
por exemplo, um método de intervencgéo
gue, ademais de manter coeréncia com
suas bases epistemoldgicas, contribua na
promocéo das transformacgdes sociais ne-
cessérias para gerar padrdes de producao e
consumo mais sustentaveis.
Adicionalmente, é preciso enfatizar que
tal processo adquire enorme complexidade,
tanto tecnoldégica como metodolégica e
organizacional, dependendo dos objetivos e
das metas que se estabelecam, assim como
do "nivel" do processo de transi¢ao que nos
propomos a alcancar. De acordo outra vez
com Gliessman, podemos distinguir trés
niveis fundamentais no processo de transi-
¢do ou conversdo para agroecossistemas
sustentaveis. O primeiro diz respeito ao in-


Luiz Zarref
Highlight


ﬂrtigo

cremento da eficiéncia das praticas conven-
cionais para reduzir o uso e consumo de
inputs externos caros, escassos e daninhos
ao meio ambiente. Esta tem sido a princi-
pal énfase da investigacdo agraria conven-
cional, resultando disso muitas préaticas e
tecnologias que ajudam a reduzir os impac-
tos negativos da agricultura convencional.
O segundo nivel da transicao se refere a subs-
tituicdo de inputs e praticas convencionais
por préaticas alternativas. A meta seria a
substituicdo de insumos e praticas intensi-
vas em capital e degradadoras do meio am-
biente por outras mais benignas sob o ponto
de vista ecoldgico. Neste nivel, a estrutura
basica do agroecossistema seria pouco al-
terada, podendo ocorrer, entdo, problemas
similares aos que se verificam nos siste-
mas convencionais. O terceiro e mais com-
plexo nivel da transicao é representado pelo
redesenho dos agroecossistemas, para que
estes funcionem em base a um novo con-
junto de processos ecolégicos. Nesse caso,
se buscaria eliminar as causas daqueles
problemas que nédo foram resolvidos nos dois
niveis anteriores. Em termos de investiga-
¢ao, ja foram feitos bons trabalhos em rela-
¢ao a transicao do primeiro ao segundo ni-
vel, porém estdo recém comecando os tra-
balhos para a transicdo ao terceiro nivel
(GLIESSMAN, 2000, p. 573-5).

Como se pode perceber, os trés niveis da
transicdo agroecolégica, propostos por
Gliessman, afastam ainda mais a idéia
equivocada de Agroecologia como um tipo de
agricultura, um sistema de producado ou
uma tecnologia agricola, por mais bondosa
que esta possa ser. Além disso, estas bre-
ves consideracfes dao a dimenséo exata da
complexidade dos processos socioculturais,
econdmicos e ecoldgicos envolvidos e refor-
¢am a natureza cientifica da Agroecologia,
bem como o seu status de enfoque ou cam-
po de conhecimentos multidisciplinar e ori-
entado pelo desafiante objetivo de constru-

cao de estilos de agricultura sustentavel, no
médio e longo prazos. O que estamos ten-
tando dizer é que, como resultado da apli-
cacdao dos principios da Agroecologia, pode-
mos alcancar estilos de agricultura de base
ecologica e, assim, obter produtos de quali-
dade biolégica superior. Mas, para respeitar
aqueles principios, esta agricultura deve
atender requisitos sociais, considerar aspec-
tos culturais, preservar recursos ambientais,
apoiar a participacao politica dos seus ato-
res e permitir a obtencéo de resultados eco-
némicos favoraveis ao conjunto da socieda-
de, numa perspectiva temporal de longo prazo
que inclua tanto a presente como as futu-
ras geracdes (ética da solidariedade).

2 Agricultura de base eco-
I6gica e sustentabilidade

Nossa opcéao pela terminologia "agricul-
tura de base ecolégica" tem a intencdo de
distinguir, primeiramente, os estilos de
agricultura resultantes da aplicacdo dos
principios e conceitos da Agroecologia (es-
tilos que, teoricamente, apresentam maio-
res graus de sustentabilidade no médio e
longo prazos) em relagdo ao propalado mo-
delo de agricultura convencional ou
agroquimica (um modelo que, reconhecida-
mente, é mais dependente de recursos na-
turais ndo renovaveis e, portanto, incapaz
de perdurar através do tempo). A opgéao pela
terminologia agricultura de base ecolégica
tem a intencdo, também, de marcar dife-
rencas importantes entre ditos estilos e as
agriculturas que poderédo resultar das ori-
entacdes emanadas da corrente da inten-
sificacdo verde, cuja tendéncia parece ser
a incorporagao parcial de elementos de ca-
rater ecolégico nas praticas agricolas
(greening process), o que constitui uma ten-
tativa de recauchutagem do modelo da Revo-
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lucao Verde, sem, porém, qualquer propési-
to ou intencdo de alterar fundamentalmen-
te as frageis bases que até agora lhe deram
sustentacao?.

Em segundo lugar, a distincdo entre
Agroecologia e estilos de agricultura ecolo-
gica é de suma importancia em relacéo a
outros estilos de agricultura que, embora
apresentando denominacdes que d&o a
conotacdo da aplicacdo de praticas, técni-
cas e/ou procedimentos que visam atender
certos requisitos sociais ou ambientais, nédo
necessariamente terdo que lancar ou lan-
cardo mao das orientacbes mais amplas
emanadas do enfoque agroecoldgico. A titu-
lo de exemplo, ndo podemos, simplesmen-
te, entender a agricultura ecolégica como
aquela agricultura que nao utiliza
agrotodxicos ou fertilizantes quimicos de sin-
tese em seu processo produtivo. No limite,
uma agricultura com esta caracteristica
pode corresponder a uma agricultura pobre,
desprotegida, cujos praticantes ndo tém ou
nao tiveram acesso aos insumos modernos
por impossibilidade econ6mica, por falta de
informacdo ou por auséncia de politicas
publicas adequadas para este fim. Ademais,
opcéo desta natureza pode estar justificada
por uma visdo estratégica de conquistar
mercados cativos ou nichos de mercado que,
dado o grau de informac&o que possuem al-
guns segmentos dos consumidores a respei-
to dos riscos embutidos nos produtos da agri-
cultura convencional, supervalorizam eco-
nomicamente os produtos ditos "ecoldgicos”,
"organicos" ou "limpos", o que ndo necessa-
riamente assegura a sustentabilidade dos
sistemas agricolas através do tempo3.

Na realidade, uma agricultura que trata
apenas de substituir insumos quimicos con-
vencionais por insumos "alternativos”, "eco-
I6gicos" ou "organicos" ndo necessariamen-
te sera uma agricultura ecolégica em senti-
do mais amplo. E preciso ter presente que a
simples substituicdo de agroquimicos por
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adubos organicos mal manejados pode néao
ser solucédo, podendo inclusive causar ou-
tro tipo de contaminacéo. Como bem assi-
nala Nicolas Lampkin, "é provavel que uma
simples substituicdo de nitrogénio, fésforo
e potassio de um adubo inorganico por ni-
trogénio, fosforo e potéassio de um adubo or-
ganico tenha o mesmo efeito adverso sobre
a qualidade das plantas, a susceptibilidade
as pragas e a contaminacdo ambiental. O
uso inadequado dos materiais organicos,
seja por excesso, por aplicacédo fora de épo-
ca, ou por ambos motivos, provocara um
curto-circuito ou mesmo limitarad o desen-
volvimento e o funcionamento dos ciclos
naturais" (LAMPKIN, 1998, p. 3).

Por outro lado, Riechmann (2000) lembra
que "alguns estudos sobre agricultura eco-
I6gica p6em em evidéncia que as colheitas
extraem do solo mais elementos nutritivos
que os aportados pelo adubo natural, sem
que pareca diminuir a fertilidade natural
do solo. Isto convida a pensar que na produ-
¢ao agricola nem tudo se reduz a um aporte
humano de adubo e um processo vegetal de
conversao bioquimica, segundo a visao
reducionista inaugurada por Liebig, mas
que entre as lides humanas e o crescimento
da planta se intercalam processos ativos
gue tém lugar no solo por causa de uma acao
combinada de carater quimico e bioldgico
ao mesmo tempo". Citando Naredo (1996), o
mesmo autor sugere que "nem a planta é
um conversor inerte nem o solo € um sim-
ples reservatorio, mas ambos interagem e
sdo capazes de reagir modificando seu com-
portamento. Por exemplo, a aplicacdo de
doses importantes de adubo nitrogenado
inibe a funcdo nitrificadora das bactérias
do solo, assim como a disposicédo da dgua e
nutrientes condiciona o desenvolvimento do
sistema radicular das plantas. Em suma, se
impde a necessidade de estudar ndo ape-
nas o balanco do que entra e do que sai no
sistema agrario, mas também o que ocorre
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ou poderia ocorrer dentro e fora do mesmo,
alterando a relacdo planta, solo, ambiente"
(RIECHMANN, 2000).

Ademais, simplificacbes como as acima
mencionadas - que centram os esforgos e re-
cursos apenas na mudanca da base técnica,
objetivando gerar produtos diferenciados e de
nicho - podem provocar um novo tipo de espi-
ral tecnoldgica, gerando novas contradi¢des
e um outro tipo de diferenciacdo social na
agricultura. Queremos alertar que, atual-
mente, j4 é possivel observar-se a existén-
cia de uma categoria de "agricultores fami-
liares ecoldgicos" que sequer esta sendo con-
siderada como uma outra categoria nos es-
tudos sobre a agricultura familiar brasilei-
ra. Ou seja, estamos diante do perigo de se

" ... uma agricultura que trata
apenas de substituir insumos qui-
mMIcos convencionais por insumaos
‘alternativos', 'ecoldgicos’ ou 'orga-

nicos' ndo necessariamente sera
uma agricultura ecoldgica ..."

ampliar as diferencas entre os agricultores
gue tém e 0s que ndo tém acesso a servigcos
de assisténcia técnica e extenséo rural, cré-
dito e pesquisa, assim como entre os que
dispdem e os que ndo dispbem de assessoria
para se organizar em grupos com o objetivo
de conquistar nichos de mercado que me-
Ihor remunerem pelos produtos limpos ou
ecolégicos que oferecem (Costabeber, 1998).
A massificacdo do enfoque agroecolégico via
politicas publicas e com o decisivo apoio do
Estado em areas estratégicas (Extensdo Ru-
ral, Pesquisa Agropecuéria e Crédito), tal

como vem sendo feito no Rio Grande do Sul,
é talvez a Unica forma razoavel de minimizar
a ampliacdo dessas novas contradicBes tao
tipicas do sistema capitalista.

Em sintese, é preciso ter clareza que a
agricultura ecoldgica e a agricultura orga-
nica, entre outras denominacgdes existentes,
conceitual e empiricamente, sdo o resulta-
do da aplicacao de técnicas e métodos dife-
renciados, normalmente estabelecidos de
acordo e em funcdo de regulamentos e re-
gras gue orientam a producédo e impdem li-
mites ao uso de certos tipos de insumos e a
liberdade para o uso de outros. Contudo, e
como ja dissemos antes, estas escolas ou
correntes ndo necessariamente precisam
estar atreladas ou seguir as premissas ba-
sicas e os ensinamentos fundamentais da
Agroecologia, tal como aqui foi definida. Todo
0 antes mencionado serve como reforgco a
idéia que estamos defendendo, segundo a
qual os contextos de agricultura e desenvol-
vimento rural sustentaveis exigem um tra-
tamento mais equitativo a todos os atores
envolvidos - especialmente em termos das
oportunidades a eles estendidas, buscando-
se uma melhoria crescente e equilibrada da-
gueles elementos ou aspectos que expres-
sam 0s incrementos positivos em cada uma
das seis dimensfes da sustentabilidade,
como mostraremos a seguir.

3 Multidimensodes
da sustentabilidade
a partir da Agroecologia

Desde a Agroecologia, a sustentabilidade deve
ser vista, estudada e proposta como sendo uma
busca permanente de novos pontos de equilibrio
entre diferentes dimensfes que podem ser
conflitivas entre si em realidades concretas
(COSTABEBER; MOYANO, 2000). Nesta Gtica, a
sustentabilidade pode ser definida simplesmen-
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te como a capacidade de um agroecossistema
manter-se socioambientalmente produtivo ao
longo do tempo. Portanto, a sustentabilidade em
agroecossistemas (ou em etnoecossistemas, para
incluir a dimenséo das culturas humanas no
manejo dos ecossistemas agricolas), € algo re-
lativo que pode ser medido somente expost. Sua
prova estara sempre no futuro (GLIESSMAN,
2000). Por esta razdo, a construcao do desenvol-
vimento rural sustentével, a partir da aplicacédo
dos principios da Agroecologia, deve assentar-
se na busca de contextos de sustentabilidade
crescente, alicercados em algumas dimensées
basicas (Figura 2). No marco desse artigo, en-
tendemos que as estratégias orientadas a pro-
mocéao da agricultura e do desenvolvimento ru-
ral sustentaveis devem ter em conta seis di-
mensdes relacionadas entre si, quais sejam:
ecoldgica, econdmica, social (primeiro nivel), cul-
tural, politica (segundo nivel) e ética (terceiro
nivel)*. Assim, embora ndo sendo um trabalho
conclusivo sobre tema tdo complexo, € mister
que facamos uma primeira aproximacao ao que
esta subentendido em cada uma destas dimen-
sBes, destacando alguns aspectos que poderiam
ser Uteis na defini¢do de indicadores para pos-
terior monitoramento dos contextos de susten-
tabilidade alcan¢cados num dado momento.

Fgra2 Mtid resikscaasgatei osok™

3.1 Dimensdo ecoldgica

A manutencéo e recuperacéo da base de
recursos naturais - sobre a qual se susten-
tam e estruturam a vida e a reproducéo das
comunidades humanas e demais seres vi-
VoS - constitui um aspecto central para atin-
gir-se patamares crescentes de sustenta-
bilidade em qualquer agroecossistema. Por-
tanto, "cuidar da casa" € uma premissa es-
sencial para ac¢fes que se queiram susten-
taveis, o0 que exige, por exemplo, ndo ape-
nas a preservacao e/ou melhoria das con-
di¢des quimicas, fisicas e bioldgicas do solo
(aspecto da maior relevancia no enfoque
agroecologico), mas também a manutencgéo
e/ou melhoria da biodiversidade, das reser-
vas e mananciais hidricos, assim como dos
recursos naturais em geral. Ndo importa
guais sejam as estratégias para a interven-
¢ao técnica e planejamento do uso dos re-
cursos - uma microbacia hidrografica, por
exemplo -, mas importa ter em mente a ne-
cessidade de uma abordagem holisticae um
enfoque sistémico, dando um tratamento
integral a todos os elementos do agroecos-
sistema que venham a ser impactados pela
acdo humana. Ademais, € necessario que

as estratégias contemplem
a reutilizacdo de materiais

Etica

Cultural Politica

Ecolégica Econdémica

Social

e energia dentro do proéprio
agroecossistema, assim
como a eliminacéo do uso de
insumos téxicos ou cujos
efeitos sobre o meio ambi-
ente séo incertos ou desco-
nhecidos (por exemplo, Orga-
nismos Geneticamente Mo-
dificados). Em suma, o con-
ceito de sustentabilidade in-
clui, em sua hierarquia, a
nocédo de preservacéo e con-
servacao da base dos recur-
sos naturais como condicao
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essencial para a continuidade dos proces-
sos de reproducédo sdcio-econbmica e cultu-
ral da sociedade, em geral, e de producao
agropecuaria, em particular, numa perspec-
tiva que considere tanto as atuais como as
futuras geracodes.

3.2 Dimensao social

Ao lado da dimenséo ecoldgica, a dimen-
sdo social representa precisamente um dos
pilares basicos da sustentabilidade, uma vez
que a preservacdo ambiental e a conserva-
cdo dos recursos naturais somente adqui-
rem significado e relevancia quando o pro-
duto gerado nos agroecossistemas, em ba-
ses renovaveis, também possa ser equita-
tivamente apropriado e usufruido pelos di-
versos segmentos da sociedade. Ou seja, "a
equidade é a propriedade dos agroecossis-
temas que indica qudo equanime € a dis-
tribuicdo da producédo [e também dos cus-
tos] entre os beneficiarios humanos. De
uma forma mais ampla (...), implica uma
menor desigualdade na distribuicédo de ati-
vos, capacidades e oportunidades dos mais
desfavorecidos”. Sob o ponto de vista tem-
poral, esta nocdo de equidade ainda se re-
laciona com a perspectiva intrageracional
(disponibilidade de sustento mais seguro
para a presente geragdo) e com a perspec-
tiva intergeracional (ndo se pode compro-
meter hoje o sustento seguro das geracdes
futuras) (SIMON FERNANDEZ; DOMINGUEZ
GARCIA, 2001). A dimenséao social inclui,
também, a busca continua de melhores ni-
veis de qualidade de vida mediante a pro-
ducéo e o consumo de alimentos com quali-
dade bioldgica superior, 0 que comporta, por
exemplo, a eliminacdo do uso de insumos
téxicos no processo produtivo agricola me-
diante novas combinacfes tecnolégicas, ou
ainda através de opcdes sociais de nature-
za ética ou moral. Nesse caso, € a propria
percepc¢ao de riscos e/ou efeitos maléficos

da utilizacéo de certas tecnologias sobre as
condig¢des sociais das familias de agriculto-
res que determina ou origina novas formas
de relacionamento da sociedade com o meio
ambiente, um modo de estabelecer uma
conexao entre a dimenséo Social e a Ecol6-
gica, sem prejuizo da dimensdo Econbémica
(um novo modo de "cuidar da casa" ou de
"administrar os recursos da casa").

3.3 Dimensdo econdmica

Estudos tém demonstrado que os resul-
tados econdmicos obtidos pelos agricultores
sdo elementos-chave para fortalecer estra-
tégias de Desenvolvimento Rural Susten-
tavel. Nao obstante, como estd também de-
monstrado, ndo se trata somente de buscar
aumentos de producéo e produtividade agro-
pecuaria a qualquer custo, pois eles podem
ocasionar reducdes de renda e dependénci-
as crescentes em relacdo a fatores exter-
nos, além de danos ambientais que podem
resultar em perdas econémicas no curto ou
médio prazos. A sustentabilidade de
agroecossistemas também sup&e a neces-
sidade de obter-se balancos agroenergéti-
cos positivos, sendo necessario compatibi-
lizar a relagdo entre producdo agropecua-
ria e consumo de energias nao renovaveis.
Alias, como bem nos ensina a Economia Eco-
lI6gica, a insustentabilidade de agroecossis-
temas pode se expressar pela obtencéo de
resultados econdmicos favoraveis as custas
da depredacéo da base de recursos naturais
que sdo fundamentais para as geracdes fu-
turas, o que pde em evidéncia a estreita
relacdo entre a dimensao econ6mica e a
dimensao ecolégica. Por outro lado, a l6gica
presente na maioria dos segmentos da agri-
cultura familiar nem sempre se manifesta
apenas através da obtencédo de lucro, mas
também por outros aspectos que interferem
em sua maior ou menor capacidade de re-
producéo social. Por isso, ha que se ter em

11
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mente, por exemplo, a importancia da pro-
ducao de subsisténcia, assim como a pro-
ducdo de bens de consumo em geral, que
nao costumam aparecer nas medi¢cdes mo-
netarias convencionais, mas que sao im-
portantes no processo de reproducao social
e nos graus de satisfacdo dos membros da
familia. lgualmente, a soberania e a segu-
ranca alimentar de uma regido se expres-
sam também na adoc¢ao de estratégias ba-
seadas em circuitos curtos de mercadorias
e no abastecimento regional e
microrregional, ndo sendo possivel, portan-
to, desconectar a dimensao econdmica da
dimenséao social.

3.4 Dimenséo cultural

Na dindmica dos processos de manejo de
agroecossistemas - dentro da perspectiva da
Agroecologia - deve-se considerar a neces-
sidade de que as intervencdes sejam res-
peitosas para com a cultura local. Os sabe-
res, os conhecimentos e os valores locais
das populacgdes rurais precisam ser anali-
sados, compreendidos e utilizados como pon-
to de partida nos processos de desenvolvi-
mento rural que, por sua vez, devem
espelhar a "identidade cultural" das pesso-
as que vivem e trabalham em um dado agro-
ecossistema. A agricultura, nesse sentido,
precisa ser entendida como atividade eco-
ndmica e sociocultural - uma prética soci-
al - realizada por sujeitos que se caracteri-
zam por uma forma particular de relacio-
namento com o meio ambiente. Esta faceta
da dimenséo cultural ndo pode e ndo deve
obscurecer a necessidade de um processo
de problematizacéo sobre os elementos for-
madores da cultura de um determinado gru-
po social. Eventualmente, estes elementos
podem ser relativizados em sua importan-
cia, considerando-se as repercussfes nega-
tivas que possam ter nas formas de manejo
dos agroecossistemas, descartando-se aque-
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les procedimentos ou técnicas que néo se
mostrem adequados nos processos de cons-
trucdo de novas estratégias na relacdo ho-
mem-natureza. Ou seja, praticas cultural-
mente determinadas, mas que sejam agres-
sivas ao meio ambiente e prejudiciais ao
fortalecimento das rela¢gdes sociais e as
estratégias de acdo social coletiva, nao de-
vem ser estimuladas. De qualquer modo,
historicamente a Agricultura foi produto de
uma relacéo estruturalmente condiciona-
da, envolvendo o sistema social (a socieda-
de, os agricultores) e o sistema ecoldgico (o
meio ambiente, os recursos biofisicos), o
que, em sua esséncia, traduz-se numa im-
portante base epistemolégica da Agroecolo-
gia, tal como nos ensina Norgaard (1989).
Mais do que nunca, esse reconhecimento
da importancia do saber local e dos proces-
sos de geracdo do conhecimento ambiental e
socialmente Gtil passa a ser crescentemente
valorizado em contraponto a idéia ainda do-
minante, mas em processo de
obsolescéncia, de que a agricultura pode-
ria ser homogeneizada com independéncia
das especificidades biofisicas e culturais de
cada agroecossistema.

3.5 Dimensao politica

A dimensao politica da sustentabilidade tem
a ver com 0s processos participativos e demo-
craticos que se desenvolvem no contexto da
producéo agricola e do desenvolvimento rural,
assim como com as redes de organizac¢do soci-
al e de representacdes dos diversos segmentos
da populacdo rural. Nesse contexto, o desen-
volvimento rural sustentavel deve ser conce-
bido a partir das concepgdes culturais e politi-
cas proéprias dos grupos sociais, considerando-
se suas relacdes de didlogo e de integragédo com
a sociedade maior, através de representacao
em espacos comunitarios ou em conselhos po-
liticos e profissionais, numa ldgica que consi-
dera agquelas dimensoées de primeiro nivel como
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integradoras das formas de exploracdo e ma-
nejo sustentavel dos agroecossistemas. Como
diz Altieri, sob a perspectiva da producao, a sus-
tentabilidade somente poderé ser alcancada "no
contexto de uma organizacgédo social que prote-
ja a integridade dos recursos naturais e esti-
mule a interagdo harmoénica entre os seres hu-
manos, 0 agroecossistema e o ambiente”, en-
trando a Agroecologia como suporte e com "as
ferramentas metodolégicas necessarias para
que a participacdo da comunidade venha a se
tornar a forca geradora dos objetivos e ativida-
des dos projetos de desenvolvimento [rural sus-
tentavel]". Citando a Chambers (1983), lembra
que, assim, espera-se que os agricultores e cam-
poneses se transformem nos "arquitetos e ato-
res de seu proprio desenvolvimento” (ALTIERI,
2001, p. 21), condicéo indispenséavel para o avan-
¢o do empoderamento dos agricultores e comu-
nidades rurais como protagonistas e decisores
dos rumos dos processos de mudanca social.
Nesse sentido, deve-se privilegiar o estabele-
cimento de plataformas de negociacdo nas
quais os atores locais possam expressar seus
interesses e necessidades em pé de igualdade
com outros atores envolvidos. A dimenséo poli-
tica diz respeito, pois, aos métodos e estratégi-
as participativas capazes de assegurar o res-
gate da auto-estima e o pleno exercicio da ci-
dadania.

3.6 Dimensédo ética

A dimenséo ética da sustentabilidade se re-
laciona diretamente com a solidariedade intra
e intergeracional e com novas responsabilida-
des dos individuos com respeito a preservacao
do meio ambiente. Todavia, como sabemos, a
crise em gue estamos imersos é uma crise so-
cioambiental, até porque a histéria da nature-
za nao é apenas ecoldgica, mas também soci-
al. Portanto, qualquer novo contrato ecoldgico de-
vera vir acompanhado do respectivo contrato so-
cial. Tais contratos, que estabelecer&o a dimen-
séo ética da sustentabilidade, terdo que tomar

como ponto de partida uma profunda critica so-
bre as bases epistemoldgicas que deram sus-
tentacdo ao surgimento desta crise. Neste sen-
tido, precisamos ter clareza de que o0 que esta
verdadeiramente em risco ndo é propriamen-
te a natureza, mas a vida sobre o Planeta, de-
vido a forma como nos utilizamos e destruimos
0S recursos naturais. Sendo assim, a dimen-
sdo ética a que nos referimos exige pensar e
fazer vidvel a adocao de novos valores, que ndo
necessariamente serdo homogéneos. Para al-
guns dos povos do Norte rico e opulento, por
exemplo, a ética da sustentabilidade tem a ver
com a necessidade de reducéo do sobreconsu-

"... dentro da perspectiva da
Agroecologia - deve-se considerar
a necessidade de que as interven-
cOes sejam respeitosas para com a

cultura local ..."

mo, da hiperpoluicdo, da abundante producéo
de lixo e de todo o tipo de contaminacéao
ambiental gerado pelo seu estilo de vida e de
relagdo com o meio ambiente. Para nés, do Sul,
provavelmente a énfase deva ser em questdes
como o resgate da cidadania e da dignidade
humana, a luta contra a miséria e a fome ou a
eliminacdo da pobreza e suas consequiéncias
sobre o meio ambiente. Ademais, como lem-
bra Leff (2001: 93), "a ética ambiental vincula
a conservacdo da diversidade bioldgica do pla-
neta com respeito a heterogeneidade étnica e
cultural da espécie humana. Ambos os princi-
pios se conjugam no objetivo de preservar os
recursos naturais e envolver as comunidades
na gestdo de seu ambiente”. Assim, a dimen-
sao ética da sustentabilidade requer o fortale-
cimento de principios e valores que expressem
a solidariedade sincrdnica (entre as geracgbes
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atuais) e a solidariedade diacrdnica (entre as
atuais e futuras geracdes). Trata-se, entdo, de
uma ética da solidariedade (RIECHMANN, 1997)
que restabelece o sentido de fraternidade nas
relacdes entre os homens. Na esteira dessa di-
mensédo, a busca de seguranca alimentar in-
clui a necessidade de alimentos limpos e sau-
daveis para todos e, portanto, minimiza a im-
portancia de certas estratégias de producéo or-
ganica dirigida pelo mercado e acessivel ape-
nas a uma peguena parcela da populacéo. Igual-
mente, esta dimenséo deve tratar do direito ao
acesso equanime aos recursos naturais, a ter-
ra para o trabalho e a todos os bens necesséri-
0s para uma vida digna. Em suma, quando se
aborda o tema da sustentabilidade, a dimen-
séo ética se apresenta numa elevada hierar-
quia, uma vez que de sua consideracdo pode-
mos afetar os objetivos e resultados esperados
nas dimensdes de primeiro e segundo nivel.

4 Consideracoes finais

Como vimos, a Agroecologia proporciona
as bases cientificas e metodolégicas para a
promocao de estilos de agricultura sustenta-
vel (perspectiva multidimensional), levan-
do-se em conta o objetivo de produzir quan-
tidades adequadas de alimentos de elevada
gqualidade bioldgica para toda a sociedade.
Apesar de seu vinculo mais estreito com
aspectos técnico-agronémicos (tem sua ori-
gem na agricultura, enquanto atividade pro-
dutiva), essa ciéncia se nutre de diversas
disciplinas e avanca para esferas mais
amplas de analise, justamente por possuir
uma base epistemoldgica que reconhece a
existéncia de uma relacado estrutural de
interdependéncia entre o sistema social e
0 sistema ecoldgico (a cultura dos homens
em co-evolugdo com o meio ambiente).

Assim, a titulo de consideracfes finais,
gqueremos destacar que: a) ha consenso de
que o atual modelo de desenvolvimento ru-
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ral e de agricultura convencional é insus-
tentavel no tempo, dada sua grande depen-
déncia de recursos néo renovaveis e limi-
tados. Ademais, este modelo tem sido res-
ponsavel por crescentes danos ambientais
e pelo aumento das diferencas s6cio-econ6-
micas no meio rural; b) a par disso, esta em
curso uma mudanca de paradigma na qual
aparece com destaque a necessidade de
buscar-se estilos de desenvolvimento rural
e de agricultura que assegurem maior sus-
tentabilidade ecoldgica e equiidade social; ¢)
a nocao de sustentabilidade tem dado lugar
ao surgimento de uma série de correntes
do desenvolvimento rural sustentavel, en-
tre as quais destacamos aquelas alinhadas
com a perspectiva ecotecnocratica e aque-
las que vém se orientando pelas bases
epistemoldgicas da Agroecologia, numa
perspectiva ecossocial; e d) a construcéo
deste processo de mudanca tem impulsio-
nado uma transicdo agroambiental, que se
materializa pelo estabelecimento de dife-
rentes estilos de agriculturas ecolégica ou
organica, entre outras denominacdes, ade-
mais de novos enfoques de desenvolvimen-
to local ou regional que levam em conta as
realidades dos distintos agroecossistemas.

N&o obstante, observa-se que os diferen-
tes enfoques conceituais e operativos, que
vém sendo adotados pelas distintas corren-
tes da sustentabilidade, estédo levando a um
afastamento cada vez mais evidente entre
as posic¢des por elas assumidas na perspec-
tiva do desenvolvimento rural sustentavel.
De um lado, a corrente agroecolégica suge-
re a massificacdo dos processos de manejo
e desenho de agroecossistemas sustenta-
veis, numa perspectiva de analise
sistémica e multidimensional. Outras cor-
rentes, por sua vez, se orientam, principal-
mente, pela busca de mercados de nicho,
centrando sua atencdo na substituicdo de
insumos quimicos de sintese por insumos
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organicos ou ecologicos, restringindo-se,
portanto, aos dois primeiros niveis da tran-
sicdo. Como evidéncia das principais dife-
rencas de enfoque entre as correntes, des-
tacamos os dois aspectos a seguir:

« Enquanto a corrente agroecolégica defen-
de uma agricultura de base ecolégica que se
justifique pelos seus méritos intrinsecos ao
incorporar sempre a idéia de justica social e
protecdo ambiental, independentemente do
rétulo comercial do produto que gera ou do ni-
cho de mercado que venha a conquistar, ou-
tras propdem uma "agricultura ecologizada",
que se orienta exclusivamente pelo mercado
e pela expectativa de um prémio econémico
que possa ser alcancado num determinado
periodo histérico, o que ndo garante sua sus-
tentabilidade no médio e longo prazos, porque,
no limite teérico, uma agricultura ecologizada
mundialmente n&o guardaria espaco para um
diferencial de precos pela caracteristica eco-
I6gica ou organica de seus produtos.

* Enquanto a corrente agroecolégica susten-
ta a necessidade de que sejam construidos pro-
cessos de desenvolvimento rural e agricultu-
ras sustentaveis que levem em conta a busca
do equilibrio entre as seis dimensfes da sus-
tentabilidade, outras correntes, por estarem
orientadas principalmente pela expectativa de
ganhos econdmicos individuais, acabam
minimizando certos compromissos éticos e so-
cioambientais. Sob a perspectiva de uma agri-
cultura ecologizada e desprovida destes compro-
missos, podemos até supor que venha a existir
uma monocultura organica de larga escala, ba-
seada em méao-de-obra assalariada, mal remu-
nerada e movida a chicote. Essa monocultura eco-
I6gica podera até atender aos anseios e capri-
chos de um consumidor informado sobre as
benesses de consumir produtos agricolas "lim-
pos", "orgéanicos", isentos de residuos
contaminantes. No entanto, o grau de informa-
¢ao ou de esclarecimento de dito consumidor
talvez ndo Ihe permita identificar ou ter conhe-

cimentos das condi¢fes sociais em que o de-
nominado produto organico foi ou vem sendo pro-
duzido; talvez, nem mesmo lhe interesse sa-
ber. Neste caso, no limite tedrico e sob a consi-
deracdo ética acima mencionada, nenhum pro-
duto sera verdadeiramente "ecolégico" se a sua
producéo estiver sendo realizada as custas da
exploracédo da méo-de-obra. Ou, ainda, quando
0 ndo uso de certos insumos (para atender con-
vencdes de mercado) estiver sendo "compen-
sado" por novas formas de esgotamento do solo
ou de degradacgdo dos recursos naturais.
Finalmente, temos consciéncia de que os
desafios para fazermos avancar o enfoque
agroecoldgico, numa perspectiva de agricultu-
ra e desenvolvimento rural sustentaveis, ainda
sdo muito grandes e complexos, mas nao séo,
em absoluto, intransponiveis. Sua superacao
depende, primeira e principalmente, da nos-
sa propria capacidade de didlogo e de apren-
dizagem coletiva, assim como do reconheci-
mento de que a sustentabilidade encerra néo
apenas abstrac0es tedricas e perspectivas fu-
turistas, mas também elementos praticos que
devem ser adotados em nosso cotidiano.
Soma-se a isso o fato de que muitos dos ja
comprovados impactos negativos causados
pela agricultura quimica ainda ndo penetraram
na opinido publica na intensidade necessa-
ria, retardando o debate e a possivel tomada
de consciéncia da sociedade, no sentido de
apoiar a construcdo de processos de desen-
volvimento rural e de estilos de agricultura
mais ajustados a nocéo de sustentabilidade.
Destaque-se ainda que a socializacdo de co-
nhecimentos e saberes agroecolégicos entre
agricultores, pesquisadores, estudantes, ex-
tensionistas, professores, politicos e técnicos
em geral - respeitadas as especificidades de
suas areas de atuacao -, é, e seguird sendo,
uma tarefa imperativa neste inicio de milé-
nio. Se isto é verdadeiro, todos nés temos o
dever - e também o direito - de trabalharmos
pela ampliacdo das oportunidades de constru-
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¢cao de saberes socioambientais necessarios
para consolidar um novo paradigma de desen-
volvimento rural, que considere as seis di-
mensdes (ecoldgica, social, econdmica, cul-
tural, politica e ética) da sustentabilidade.
Como enfoque cientifico e estratégico de ca-
rater multidisciplinar, a Agroecologia apre-
senta a potencialidade para fazer florescer no-
vos estilos de agricultura e processos de de-
senvolvimento rural sustentveis que garan-
tam a maxima preservacdo ambiental,
enfatizando principios éticos de solidarieda-
de sincrénica e diacronica.
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Em recente artigo em que analisam a evolucéo e
dificuldades da "producéo biol6gica" em Portugal,
Cristévao et al. (2001) apontam que o produtor
bioldgico "médio" apresenta perfil distinto do produtor
convencional médio, "em termos de idade, nivel de
escolaridade e formacéo profissional, sendo suas
exploracdes dominantemente médias a grandes e
estritamente ligadas ao mercado". Por sua vez, 0s
consumidores de produtos biolégicos formam "um
nicho ainda restrito, constituido por elementos com
maior poder de compra, mais informados e com mais
confciéncia em matéria de salide humana e ambiente".

Se entendermos o Desenvolvimento Rural
Sustentavel como uma melhoria crescente destas seis
dimens@es, entdo serd mais facil estabelecer as
estratégias necessarias para caminhar-se na dire¢céo
da sustentabilidade. N&o obstante, o maior desafio
reside no estabelecimento de indicadores capazes de
mostrar avangos e/ou retrocessos nos niveis de
sustentabilidade dos agroecossistemas, segundo suas
condicdes reais especificas.
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